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Souhrn

Prava vykonnych umélct v evropské legislativé:

Situace a zakladni prvky pro zlepSeni

O AEPO-ARTIS

AEPO-ARTIS sdruzuje 27 organizaci kolektivnich spravcu prav vykonnych umeélct plsobici v 21
evropskych zemich a zastupuje je na evropské urovni. Je to neziskova organizace.

Hlavni cile AEPO-ARTIS sestavaji z vyvoje a zabezpeceni SirSiho uznani kolektivni spravy prav
vykonnych umélcd, posileni spoluprace na evropské udrovni mezi jednotlivymi organizacemi a
ZlepSeni ochrany prav vykonnych umélcd, pfedevSim prostfednictvim mezinarodnich i mistnich

pravnich ramcu.
Cleny AEPO-ARTIS jsou:

Rakousko: LSG

Belgie: URADEX

Ceska republika: INTERGRAM
Chorvatsko: HUZIP

Dansko: GRAMEX a FILMEX
Finsko: GRAMEX

Francie: ADAMI a SPEDIDAM
Némecko: GVL

Recko: APOLLON, DIONYSOS a ERATO
Madarsko: EJI

Litva: AGATA

Holandsko: NORMA

Norsko: GRAMO

Polsko: SAWP a STOART
Rumunsko: CREDIDAM
Rusko: ROUPI

Slovensko: OZIS a SLOVGRAM
Spanélsko: AISGE

Svédsko: SAMI

Svycarsko: SWISSPERFORM
Velka Britanie: BECS

Sféra plsobnosti

Vykonni umélci plsobici ve vSech oblastech — hudebnici, zpévaci, herci, tanecnici... — maji urdita
prava spojena s dusevnim vlastnictvim, ktera jsou zaméfena na ochranu jejich vykonu a vyuziti jejich
prace. Tato prava byla zavedena na mezinarodni urovni a nasledné na urovni evropskeé.

Po uplynuti 15 let poté, kdy byla do evropské legislativy zavedena prvni ustanoveni udélujici prava
umélclim, je revize této Casti takzvané 'acquis communautaire' na pfednim misté programu jednani

Evropské komise v roce 2007.



V porovnani s autorskymi pravy existuji prava vykonnych umélcu teprve nedlouho a nékteré konkrétni
aspekty souviseji s jejich implementaci. Jednim z nich je dllezitost prav na odménu za vykonanou
praci, kterd podléhaji kolektivni spravé.

Tato studie si klade za cil zhodnotit vliv acquis communautaire na ochranu prav umélct v 10
evropskych zemich: v Belgii, Ceské republice, Chorvatsku, Francii, Némecku, Litvé, Holandsku,
Spanélsku, Svédsku a Velké Britanii.

Pokryva zemé, ve kterych prava umélcl existovala jiz pfedtim, nez se s nimi evropska legislativa
zacCala zabyvat — jako napfiklad v Némecku nebo ve Francii — stejné jako zemé, kde jsou tato prava
novinkou a jejich implementace je pfedevSim dusledkem pfijeti evropské legislativy — jako napfiklad
épanélsko, Holandsko nebo Litva.

V tomto seznamu jsou zahrnuty dlouhodobé ¢&lenské zemé& Evropské unie, nové Clenské zemé i
kandidatské zemé.

Odrazi mnoho rozdilnych narodnich situaci ve vztahu k povaze prav udélenych vykonnym umélciim a
souvisejicim spravcovskym praktikam.

Studie se podrobnéji zaméfuje na nasledujici aspekty prav umélcu:

1. pravo na spravedlivou odménu za vykonanou praci v oblasti vysilani a komunikace s divaky
zvukovych zaznamu vydanych k obchodnim ucéeldm;

2. pravo na zvefejfiovant;

3. nahrada za pofizovani rozmnozZenin pro osobni potfebu jako doplnék vyjimky z vyluéného prava na
reprodukci;

4. pravo na pujc¢ovani;

5. nakladani se zaznamy v audiovizualni oblasti;

6. doba trvani ochrany prav umélcu.

Tyto polozky pokryva mezinarodni pravni ramec — Rimska konvence z roku 1961, Dohoda TRIPS
zroku 1994, smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych umélct a
zvukovych zaznamech zroku 1996 — a evropska legislativa, pfedevSim Smérnice 92/100/EEC,
Smérnice 93/98/EEC a Smérnice 2001/29/EC" — i narodni legislativa.

Tato studie se zamérné zaméfuje na skutecna konkrétni fakta, ktera popisuji, jakym zplsobem a
v jakém rozsahu mohou umélci vyuzivat sva prava. Pravoplatné a empirické ekonomické udaje se
porovnavaji mezi sebou a s popisy praktik spravy téchto prav.

Informace byly pfevzaty pfimo od sdruzeni kolektivnich spravcl prav vykonnych umélcl a
odborovych organizaci v danych zemich, aby bylo mozno pfislusnym zpisobem vyhodnotit pfimy vliv
evropskeé legislativy na situaci vykonnych umélct, odhalit jakakoli mozna neuspokojiva opatfeni nebo
ta, ktera nejsou oSetfena smérnicemi, a podat navrhy na zlepSeni ochrany vykona.

! Smérnice 92/100/EEC z 19. listopadu 1992 o pronajemnim a vypujénim pravu a o urcitych pravech
souvisejicich s autorskym pravem (zruSena a nahrazena jeji kodifikovanou verzi, Smérnici
2006/115/EC), Smérnice 93/98/EEC z 29. fijna 1993 o harmonizaci trvani ochrany autorskych prav a
urcitych souvisejicich pravech (zruSena a nahrazena jeji kodifikovanou verzi, Smérnici 2006/116/EC)
a Smérnice 2001/29/EC z 22. kvétna 2001 o harmonizaci nékterych aspektt autorského prava a prav
s nim souvisejicich v informacni spole¢nosti.



Nejdulezitéjsi zjiSténi a doporuéeni

Prestoze implementace jistych druhd prav se v nékterych zemich rozviji teprve posledni dobou, byla
vyzkousena a otestovana v jinych zemich. Studie ukazuje, ze evropsky pravni ramec mél a stale ma
rozporny vliv na vyuzivani a uplatiiovani prav vykonnymi umélci.

Vykonni umélci uplathuji sva prava jak prostfednictvim kolektivni spravy, tak i individualné,
prostfednictvim smluv. Pozorovani vSak ukazuji, ze navzdory prospéSnym aspektim, které urciti
kolektivni spravci zavedli ve smluvnich kauzach nékterych vykonnych umélct, bézné pouziti u vétSiny
vykonnych umélcl spociva v tom, Ze nemaji jinou moznost, nez se vzdat svych vyluénych prav a
namisto toho pfijmout za podpis nahravaci nebo pracovni smlouvy jednorazovy poplatek.

» VSeobecné predbézné zjisSténi se tyka prava, které je dualezité pro vétSinu vykonnych
umeélcl, a to ,prava na odménu za vykon“, které mohou uplatnit i poté, kdy prevedli sva
vyluéna prava.

Podle evropské legislativy se vykonnym umélcim zarucuje vétSi mnozstvi ,vyluénych prav“, které
vyZaduiji jejich pfedchozi souhlas pfedtim, neZ se pouZije jejich vykon — napfiklad zvukovy nebo
audiovizualni zaznam. Nicméné, v praxi se musi vétSina vykonnych umélcu vzdat uplatnéni téchto
prav ve prospéch téch, ktefi jejich vykon zaznamenaji a budou jej dale pouzivat.

Po pfevedeni vyluénych prav si mohou vykonni umélci zachovat néjaka ,prava na odménu®, ktera se
vSeobecné povaZzuji za prava, jichZ se neni mozZno zfeknout ani je pfevést. Tato zbyla prava nedavaji
vykonnym umélcim moznost autorizovat nebo zabranit pouziti svych vykonl, avSak umoziuji jim
dostat pfisluSnou odménu za takové pouZziti.

Podle evropskych Smérnic 92/100 a 2001/29 maji vykonni umélci 3 hlavni zaruky na odménu za
pouziti svych vykon(, ktera nejsou vysledkem uplatnéni jejich vyluénych prav:

- spravedliva odména v oblasti vysilani a sdélovani zvukovych zaznamu vydanych k obchodnim
uceldm divakam;

- nahrada za pofizovani rozmnozZeniny pro osobni potfebu jako doplnék vyjimky z vyluéného prava na
reprodukci;

- spravedliva odména za pronajem v pfipadé, Ze vyluéna prava k prongjmu vykonného umélce byla
prevedena prostiednictvim smluvnich klauzuli.

* K dnesnimu dni tvofi uplatinovani téchto 3 kategorii prav na odménu 95 % vsSech penéz
vybranych sdruzenimi kolektivni spravy prav vykonnych umélcu.

Co se tyCe vybranych vynosu, vétSina obvykle pfichazi ze spravedlivé odmény za vysilani a
sdélovani zvukovych zaznaml vydanych k obchodnim uGéelim vefejnosti, které podiéha
kolektivni spravé ve vSech 10 zemich a pfedstavuje v priméru 57 % celkové vybrané ¢astky.

Odména za pofizovani rozmnozenin pro osobni potrebu ¢ini 38 % z celé vybrané Castky. To
predstavuje dllezitou a zcela opravnénou odmeénu pro vykonné umélce, jejichz nahravky podléhaji
obecné rozSifenym kopirovacim praktikam — od riznych zdroju az po Siroky rozsah médii a zafizeni.
Mezi 10 studovanymi zemémi pouze zakony Velké Britanie nepfiznavaji Zadny narok na odménu
drzitellm prav v pfipadé rozmnozovani pro soukromé nekomeréni Ucely, nebot takové soukromé
pofizovani kopii neni povoleno. Studie vSak ukazaly, ze pofizovani rozmnozenin pro osobni potfebu
je ve Velké Britanii béZnou praxi stejné jako v ostatnich zemich a mistni zakon, ktery se v sou¢asné
dobé prfehodnocuje, mlze v této oblasti pfinést zménu.



Co se tyCe prava na pronajem, situace se v jednotlivych zemich vyrazné liSi. Pfestoze zakony v 9
z 10 studovanych zemi, s vyjimkou Francie, stanovuji, Ze pokud vykonny umélec pfevedl sva vyluéna
prava na pronajem na vyrobce zvukového zaznamu nebo filmu, uchovava si pravo na spravedlivou
odménu za vykonanou praci. Takovato odména predstavuje méné nez 1 % z celkové ¢astky vybrané
kolektivnimi spravci. V nékolika zemich zavedla inkasujici sdruZeni kolektivni spravu na podporu
tohoto prava na odménu. K dne$nimu dni pouze v N&mecku a Spanélsku, a ve velmi omezeném
rozsahu v Ceské republice, se odmény skuteéné vybiraji pomoci kolektivnich spravcu.

Duvody spocivaji v tom, zZe toto pravo na odménu bylo nové implementovano, anebo — Castéji — ze
organizace odpovédna za platbu neni stanoven zakonem, coZ pfedstavuje zasadni pfekazku, ktera
brani kolektivnim spravcum v uplatnéni tohoto prava.

DalSi pfekazka spociva v absenci ustanoveni, ktera by byla zdrojem pomoci kolektivnim spravcim pfi
uplathovani prava na odménu.

Kromé toho, dosud nebyla vybrana zadna odména na pronajem v rostoucim sektoru pronajmu online.

S ohledem na 3 druhy pouziti je jasné, Ze je tfeba uvnitf zakladnich ustanoveni stanovit zakladni
pravidla, ktera zaru€i u€innost kolektivni spravy:

- méla by byt vyzadovana kolektivni sprava téchto druhl odmén a kde je tfeba, méla by byt
povinna;

- organizace odpovédna za platbu, ve vétsiné pfipadu uzivatel, by méla byt jasné stanovena;

- mélo by byt jasné stanoveno, ze odména musi byt zaplacena a spravedlivé rozdélena mezi
kategorie drzitell prav, kterych se to tyka;

- tam, kde maji vykonni umeélci pravo na odménu, toto pravo by nemélo byt pfevoditelné na Zadnou
jinou stranu, s vyjimkou specifickych uceld kolektivni spravy.

VSechny tyto prvky jsou jiz zastoupeny v evropské legislativé, avSak nikdy se neobjevuji vSechny
pohromadé v ustanovenich pokryvajicich souvisejici prava.

* Na poli internetovych a novych sluzeb se zavedeni nového prava na zpristupnéni sluzeb
verejnosti na vyzadani na evropské urovni v roce 2001 ukazalo jako neuc¢inné pro vykonné
umélce. Tato informace shrnuje celou situaci: z 10 zkoumanych zemi pouze jeden kolektivni spravce
uspél pfi vybrani celkové Castky 32 eur pro vSechny vykonné umélce v roce 2005! V dobé, kdy se
vyviji vice a vice komercnich sluzeb pro stahovani z Internetu, tato informace zdlraznuje jasnou
trhlinu mezi ochranou, kterou by acquis mélo poskytovat vykonnym umélciim, a jejich nemoznosti se
Z ni doopravdy tésit.

VétSina vykonnych umélcu prevadi své vyluéné pravo na zpfistupnéni spolu se vSemi svymi
vyluénymi pravy, kdyz podepisuji nahravaci nebo pracovni smlouvu. Evropska legislativa nedokazala
vzit v ivahu toto bézné pouziti: na rozdil od smérnic pfijatych v souvislosti s vysilanim a sdélovani m
zvukovych zaznam( vefejnosti, ustanoveni acquis pro zpfistupnéni zaznamu vykond online
prostfednictvim sluzeb na vyzadani nedavaji vykonnym umélcim zadné pravo na odménu.
Vysledkem je, zZe v praxi toto pravidlo na zpfistupnéni jednoduSe znamena, ze vétSina vykonnych
umeélcu za né nedostava zadnou odménu.



Mimo to, pravo na zpfistupnéni prostfednictvim sluzeb na vyzadani nepokryva vsSechny druhy
internetového pouziti.

Uziti online, stejné jako kazdy jiny druh uziti, které podiéha pravim k duSevnimu vlastnictvi, by
meélo podléhat principlm spravedlivé odmény drziteld prav. Systém aplikovany na pravo na
zpfistupnéni je tfeba pfepracovat tak, aby byl u€inny pro vykonné umélce.

» Zachazeni s vykony na audiovizualnim poli je kompletnim anachronismem: zatimco nové
sluzby online jsou jiz zahrnuty do acquis, evropsti zakonodarci i nadale vylu€uji prava vykonnych
umeélcu souvisejici s vysilanim a sdélovanim vykonU verfejnosti v audiovizualni oblasti. Byl zde
dokonce zaveden i pfedpoklad pfevedeni prav vykonného umélce na pronajem na vyrobce filmu,
které se muze tykat vSech vyluénych prav vykonného uméice.

Situace s moznosti zachovat si a uzivat pravo na odménu za rizné druhy uziti audiovizualnich
nahravek vykonnymi umélci zistava nesladéna a neucinna. DUsledkem nedostate¢né harmonizace a
neexistujicich jasnych ustanoveni souvisejicich s mechanismem kolektivni spravy v této oblasti je, Ze
vykonni umeélci v nékolika zemich nemohou dostavat jakoukoli odménu v souvislosti s jejich
audiovizualnimi pravy.

- Neexistuje zadné pfijatelné ospravedinéni obecného predpokladu, ze prava vykonnych umélci
v audiovizudlni oblasti budou pfevedena na vyrobce. Tento pfedpoklad by evropska zakonna
ustanoveni neméla v Zadném pfipadé podporovat.

» Evropska komise v sou¢asné dobé vyhodnocuje dobu trvani ochrany udélenou pfibuznym
pravim, v€etné prav vykonnych umélct. Na rozdil od autorskych prav, ktera trvaji po dobu 70 let od
autorovy smrti, jsou prava vykonnych umeélct chranéna v Evropské unii po dobu 50 let ode dne
provedeni vykonu nebo ode dne prvniho zakonného zverejnéni &i jeho sdéleni vefejnosti. V disledku
toho néktefi vykonni umélci ztraceji prava souvisejici s jejich vykony, i kdyZ jsou jesté nazivu. Pro
porovnani, pfibuzna prava mohou byt ve Spojenych statech chranéna po dobu az 95 let.

-V dobé&, kdy velké mnozstvi evropskych zvukovych a audiovizualnich nahravek vysoké a
trvanlivé kvality, které jsou stale velmi popularni a €asto pouZivané, jsou na konci své doby
ochrany, bylo by spravedlivé prodlouzit dobu ochrany prav vykonnych umélcu na 95 let.

Vysledky studie také naznaluji, Ze prava spravovana pomoci kolektivni spravy predstavuji
vyznamnou ¢ast, mozna i zakladni zdroj vynosu, které vykonni umélci dostavaji v souvislosti
s uplatiovanim svych prav. Stanoveni povinnosti pro komeréni uzivatele a vyrobce zdarma
zpfistupnit potfebné Uplné a pfesné informace organizacim kolektivni spravy, které potfebuji k tomu,
aby mohly oznadit drzitele prav, by jim usnadnilo jejich prava ucinné spravovat.

A nakonec, tato zjisténi zvyrazfuji dopad uplatfovani prav vykonnych umeélcd na vytvofeni a
propagaci kulturnich c&innosti a prispévek systém( kolektivni spravy prav vykonnych umélci
k dynamice a kreativité evropské kultury.

Soucasné kategorie prav udélenych vykonnym umélcim evropskym zakonnym ramcem jsou vhodné
pro urcité druhy pouziti, ktera souviseji s novymi médii. Dllezité je, aby vytvorfeni kategorii prav Slo
ruku vruce svyvojem silného a dynamického evropského kulturniho trhu a pfispivalo k jeho
obohaceni. To znamena, Zze vykonni umélci musi mit mozZnost sva prava skute¢né uplatfiovat.



